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VEKILI : AV. SADi KAYABASI

-UETS[16859-58983-77895]

DAVALI : ALTINOVA KAYMAKAMLIGI, Altinova/YALOVA

DAVANIN KONUSU

Yalova ili, Altinova ilgesi, Hersek mahalle5| tasinmaza davacilar tarafindan tel cekmek ve biife yapiimak
suretiyle tecaviiz ve miidahalede bulunuldugunuan wvahisle 3091 sayili Kanun uyarinca midahalenin menine dair
Altinova Kaymakamhginca tesis edilen 27.09.2021 tarih ve 2021/4 sayili islemin; oncelikle yiriitmesinin
durdurulmasi, akabinde iptali istenilmektedir.

DAVACILARIN iDDIALARI
1-Anilan tasinmaz ile davacilarin bir ilgilerinin bulunmadigr,

2-Bife olarak kullanilan kismin e AT VI | San. Tic. Ltd. Sti. tarafindan
kullanildigi, zilyet olan bu firmanin da aavacilarla bu tlgisinin butrunmadig,
3-S06z konusu parselin < arafindan isimli sahsa kiralandigi,

4-Kira sozlesmesinin baslangig tarihinin 01.07.2019 oldugu g6z 6nune alindiginda idari makamlara bagvuru igin
Kanun'un 4.maddesinde belirtilen 60 glnliik ve 1 yillik strelerin dolmasindan sonraidareye bagvuru yapildiginin
goraldugu,

5-Haksiz ve hukuka aykiri islem tesis edildigi ileri siirilmektedir.

DAVALININ SAVUNMALARI : Savunma dilekgesi siuresinde verilmemistir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Bursa 3. idare Mahkemesince, dava dosyas! incelenmek sureti ile isin geregi goriisuldii:

OLAYLAR _ :

1-Yalova ili, ilcesi, Cavusciftligi, Hersek Koyleri, Subasi Beldesinde Devletin hikim ve
tasarriifu altlndakl 1 370.140.57 m? viizdleimli tasinmazin 29 wvil sire ile tersane olarak kullanilmasina dair
Y / f S yiwe A 5 eti ile Hazine arasinda kullanma izin

sOziesmesl ducecnlenmiy, S0z konusu s6ziesme Kaiamu.oel Noterliyimn 08.03.2006 tarih ve 2150 yevmiye
numaras! ile tasdik edilmis, akabinde sozlesmenin "hakkin kullanim suresini” dlzenleyen 2'nci maddesi
degistirilerek bu maddede belirtilen “29 yilhk sure”, sozlesmenin imzalandigi tarihten itibaren "49 yil" olarak
belirlenmictir,

z va Tors ret Anonim Sirketi tarafindan Altinova
Kaymakamligina hitaben yazilan 16.09. 2021 tarihli sikayet dilekgesi ile, kullanma izin stzlesmesine konu
tasinmaz kapsaminda kalan Tersaneler Bélges parsel sayili tasinmazin deniz tarafinda bulunan Devletin hikim
ve tasarrufu altindaki dolgu alaninda tahminen 5.000,00 m2 yiizél¢limune sahip alana davacilar tarafindan bife
yapmak ve etrafi tel 6rgu ile ¢cekilmek sureti ile tecaviizde bulunuldugundan bahisle tecaviizin men'ine karar
verilmesi talep edilmistir.

3-Anilan hususa iliskin olarak mahallinde kesif yapilmis, davacilarin mutecaviz sifati ile ifadelerine
basvurulmus, tanik beyani alinmis, teknik rapor diizenlenmis, akabinde 27.09.2021 tarihli fezleke diizenlenmis, bu
suretle yapllan arastirma-inceleme neticesinde Altinova Kaymakamhginin 27.09.2021 tarih ve 2021/4 saylll karari
ile "...niza konusu, Koyl nolu parselden kiyilya terk edilen kisimdaki tir r e
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i »al ] ret Anonim Sirketinin hikium, tasarruf ve zilyetliginde bulunan kismin, tel gitle gevrili
aian icensinde kalan ve ekl krokisinde B harfi ile gosterilen kirmizi boyali binanin 304.67 m2'lik kismi ile yine
kiylya terk edilen kisimdaki tel ¢itle cevrili A harfi ile gosterilen yesil boyali 4.002,27 m2'lik kisim dahil olmak
Uzere toplam 4.306,94 m2'lik alana tecaviiz ve miidahalede bulunuldugu anlasildiindan, 3091sayili Yasa
geregince mutecavizlel - ve ( AL tarafindan yapilan tecaviiz ve midahalenin men'ine"
karar verilmesi Uzerine soz konusu islemin iptan .ocemiyle bakilmakta olan davanin acildigi anlasiimistir.

iLGILI MEVZUAT

3091 sayili Tasinmaz Mal Zilyedligine Yapilan Tecaviiziin Onlenmesi Hakkinda Kanunun Amag ve
kapsam bashikh 1.maddesinde “Bu Kanun; gercek veya tiizelkisilerin zilyed bulundugu tasinmaz mallarla kamu
idareleri, kamu kurumlari ve kuruluslari veya bunlar tarafindan idare olunan veya Devlete ait veya Devletin
hikim ve tasarrufu altinda bulunan sahipsiz yerlere veya menfaati umuma ait olan tasinmaz mallara yapilan
tecaviiz veya midahalelerin, idari makamlar tarafindan énlenmesi suretiyle tasarrufa iliskin gtvenligi ve kamu
dizenini saglar.”, Gorev baslikli 2.maddesinde “Tasinmaz mallara tecaviiz veya midahale edilmesi halinde;
tasinmaz mal merkez ilge sinirlari iginde ise, il valisi veya gorevlendirecedi vali yardimcisi, diger ilgelerde ise
kaymakamlar tarafindan bu tecaviz veya midahalenin 6nlenmesine karar verilir ve tasinmaz mal yerinde
zilyedine teslim edilir.”, basvuru bashdini tasiyan 3.maddesinde “Tasinmaz mala yapilan tecaviiz veya
midahalenin dnlenmesi icin, yetkili makamlara basvurmaya, o tasinmaz malin zilyedi, zilyed birden fazla ise
iclerinden biri yetkilidir.Kamu idareleri, kamu kurumlari ve kamu kuruluglari ile tizelkisilerin basvurulari,
tasinmaz malin ait oldugu idare, kurum, kurulus ve tizelkisinin yetkilisi tarafindan yapilir. Kdye ait tasinmaz
mallara yapilan tecaviiz veya midahalelerde, kdy halkindan herhangi biri de yetkili makama basvuruda
bulunabilir. Vali veya kaymakam gorev alanlari icinde bulunan kamu idarelerine, kamu kurumlarina ve
kuruluslarina ait veya bunlar tarafindan idare olunan veya Devletin hikim ve tasarrufu altinda bulunan sahipsiz
yerlere veya menfaati umuma ait olan tasinmaz mallara tecaviiz veya midahalede bulunuldugunu égrendiklerinde,
sorusturmayl dogrudan dogruya yaptirirlar ve sonucu karara baglarlar.”, Sorusturma baslkli 5.maddesinde;
“Basvuru Uzerine, karar vermeye yetkili kisiler veya bunlarin gérevlendirecedi bir veya birka¢ memur tarafindan
yerinde sorusturma yapilir. Sorusturmayi yapan kisilere gerektiinde teknik eleman ve yardimci verilir...”
6.maddesinde; "Sorusturma memuru, taraflarin sahitlerini dinledikten sonra gerekli gordugu takdirde tarafsiz
kisileri ve ilgisine gore hazine, 6zel idare ve belediye temsilcilerini, k6y muhtar ve ihtiyar kurulu Gyelerini de
dinleyebilir. ifadeler, Ceza Muhakemesi Kanunundaki hikiimler dairesinde yeminli olarak alinir." hiikiimleri yer
almistir.

31.07.1985 tarihli 18828 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tasinmaz Mal Zilyedligine Yapilan
Tecavlzlerin Uygulama Sekli ve Esaslarina Dair Yonetmeligin 11.maddesinde; “Tecaviz; tasinmaz mali zorla
veya zilyedinden habersiz olarak isgal etmek veya ele gecirmek veya tasinmazin ayninda degisiklikler meydana
getirmek. Miidahale; zilyedin tasinmaz mal tizerindeki mutlak hakimiyetini kismen veya tamamen ihlal etmektir...”
28.maddesinde; "Sorusturma memuru, tasinmaz malin bulundudu yerde sirasiyla Once sikayetginin, sonra
mitecaviz oldudu iddia edilen kisi veya kisilerin, daha sonra taraflarin taniklarinin ve gerek gérdiginde
dogrudan sececegi bilirkisiler ile ilgilisine gore Hazine, 6zel idare ve belediye temsilcilerinin, kdy veya mahalle
muhtar1 ve ihtiyar kurulu Uyelerinin ifadesini alarak: a) Tasinmaz malin niteligini ve bitun sinirlarini. b)
Tasinmaz mali fillen tasarruf eden zilyedin kim veya kimler oldu§unu, ne zamandan beri ve ne suretle zilyet
oldugunu, c) Mitecavizin kim veya kimler oldugunu. d) Tasinmaz mala mitecavizi veya miitecavizler tarafindan ne
sekilde ve ne zaman tecaviiz veya midahale edildigini. e) Tecaviiz veya midahalenin bu tasinmazin hangi kismina
veya miktarina yapildigini. f) Basvuru sahibinin bu tecaviizii veya miidahaleyi hangi tarihte dégrenildigini, tespit
eder. Bu amacla taraflarca gosterilen tapu ve her tirli belgeleri inceler, araziye uygunlugunu arastirir.”
30.maddesinde; "Taniklarin ve bilirkisilerin ifadeleri tek tek alinir. ifadeler alinirken hazir bulunan diger taniklar
ve bilirkisiler tanigin soylediklerini duyamayacak sekilde uzaklastirilir. ifade alinmasina baslanmadan &énce
taniklari taniyip tanimadiklari ve anlasmazlik konusu hakkinda bilgileri olup olmadigi sorularak gerekli
aciklamalarda bulunur. Sorusturmanin amacinin zilyedi belirlemek oldugu, mulkiyet anlasmazliklarinin bu
sorusturmanin kapsami disinda kaldigi anlatilir. (Degisik fikra:RG-18/6/2011-27968) Tanik ifadeleri ile
bilirkisilerin gorusleri 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu hikimlerine gore yeminli
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olarak, basvuru sahibinin ve mitecavizin ifadeleri yeminsiz olarak alinir. Taniklar ayri ayri ve tanikliktan dnce
yemin ederler. Yemin: "Bir sey saklamaksizin ve bir sey katmaksizin kimseden korkmayarak, bir tesire
kapilmayarak bildigimi namusum ve vicdanim Uzerine dosdogru sdyleyecedime yemin ederim™ seklinde olur.
Bilirkisiler goruslerini séylemeden veya raporunu vermeden once; "Tarafsiz ve tamamen ilim ve fenne uygun
olarak goruslni aciklayacagina vicdani tzerine" yemin ederim.” kuralina yer verilmistir.

Ote yandan; 3621 sayili Kiyi Kanunu'nun "Genel Esaslar" baslikli 5. maddesinin 2. fikrasinda; "Kiyilar,
Devletin hikum ve tasarrufu altindadir. Kiyilar, herkesin esit ve serbest olarak yararlanmasina agiktir." kurah yer
almaktadir.

INCELEME VE GEREKGCE:

Anilan mevzuat hikimlerinin degerlendirilmesinden, tasinmaz maldan yararlanmak amaciyla tasinmazi
fiilen hakimiyet altinda bulundurma durumunun zilyedlik; tasinmaz mali zorla veya zilyedinden habersiz olarak
isgal etmek veya ele gecirmek veya tasinmazin ayninda degisiklikler meydana getirmek seklindeki fiillerin tecaviiz
oldugu ve 3091 sayili Yasa uyarincaverilen “men” kararinin yada tecaviiziin men'i talebinin reddine iliskin kararin
mulkiyet yonunden bir hak saglamayip yalnizca tasinmaz mal tzerinde fiili hakimiyet ve tasarrufu esas alarak
zilyetligi koruyan idari zabita tedbiri niteliginde oldugu, sorusturmanin objektif bir sekilde yiritilmesi amaciyla
taraflarin sahitlerini ve gerekli géruldigu takdirde tarafsiz kisileri, kéy muhtari ve ihtiyar kurulu Gyelerini yeminli
olarak dinleyecegi anlasiimaktadir.

Olavyra; teknik personeller tarafindan diizenlenen raporda; '  sex Koyl  nolu parselin tapu kaydinda
! I T LA | Y k ve M L ( adlarina hisseleri oraninda ve tarla
vasit ile kayith oldugu, vahsi gege.. 101u parselin kuze,nde kaia1 Kismu parselin kiyi kenar gizgisi icerisinde

kalan 4.604,74 m2'lik kisim olup kiyiya terk edildigi, terk edilen séz konusu kisim {zerinde tel citle cevrilmek
sureti ile alana miudahale edildiginden bahisle zemine gidilip tel citle ¢evrili alanin 6l¢uldigu, hesaplamalara
sonucunda, tel gitle gevrili alanicerisinde kalan ve ekli krokide B harfiile gésterilen kirmizi boyali binanin 304,67
m2'lik kismi ve yine kiyiya terk edilen kisimdaki tel gitle cevrili A harfi ile gosterilen yesil boyali 4002,27 m2'lik
kisim dahil olmak Uzere 4.306,94 m2'lik kisma midahale edildigi" seklinde tespit ve degerlendirmelere yer
verilmistir.

Dava konusu tasinmaza yonelik olarak Altinova Kaymakamhigi Milli Emlak Sefligi tarafindan yazilan
E-...-2853191 sayili yazida; "s6z konusu tasinmazin 3621 sayili Kiyi Kanunu ve bu Kanun'a iliskin Uygulama
Yonetmeligi uyarinca mahkeme karari ile terkini yapiimasi sonucunda Devletin hikim ve tasarrufu altindaki alan
haline dénisen 4.604,74 m2'lik kismi hakkinda sikayet eden sirketin kullanma izninin devam ettigi" belirtilmistir.

Sikayet konusu kapsaminda davali idarece davac I''n mitecaviz sifati ile alinan ifadesinde 6zetle;

"S6z konusu yerle ilgili ~'arak ilki bir yil sureli 01.07.2019 tarihli kira sozlesmesi olmak Uzere (¢ ayri kira
sOzlesmesinin tasinmaz sahib ile imzalandi§i, bu yeri isletme amaciyla kiraladiklari ve tzerinde bulunan
tasinmazin én kismina cadir ku:mak sureuyle 02.12.2019 tarihinde Altinova Belediyesince Umuma Acik isyeri Acma ve
Calistirma Ruhsati, Cevre ve Sehircilik Bakanhginin 01.07.2019 tarih ve KEUJUCU belge numarasinin kendileri tarafindan
alindig, ayrica séz konusu yere 10.12.2019 tarihli Altinova ilge Tarim ve Orman Midiirligil tarafindan isletme kayit belgesi
ile 23.01.2020 tarihli titin mamdli parakende satis belgesi diizenlenerek isletmenin faalivetine haglar~1a1, olay» krnu *2l
citlerin, firmalarina ait keresteleri stoklamak tzere glivenlik amaciyla cekildigi, ayrica | rup P 1 fe
Rectaurant insaat San. ve Tic. Ltd. Sti. merkezi adresinde s6z konusu yerde kuruldugu, bu itinana s6z konusu te,...maz sahipi
: v - ile Milli Emlak arasinda yerin tapu iptalinden dogan satisa iliskin halihazirda devem eden tazminat davasinin
bulunduyu, Yalova Mahkemelerinden sorulmasi halinde s6z konusu davanin devam etti§i ve dava detaylarina
ulasilabileceginin mimkin oldugu, sdz konusu tasinimaz (zerinde 500 bin Lira yatirim yaptiklari, ayrica 4 (Dért ) isci
calisanlarinin mevcut oldugu, aksi durumda 4 ailenin magdur olacaginin g6z éniine alinmasi gerektigi, taraflarinca cekilen

tel cit asnasinda arka tarafta yol olmasi nedeniyle ona gore dizayn edilerek tel rit cekildigi, soz konusu yerin ] p
zk S'e ait oldugu, Gzerinde bulunan isletmerin | Ip ait oldugu, sikayetin ise warafina ve
anisi s \L'a karst agildigi, idari yonden hatali oldugunun acik uiaugu- Seninde beyanda bulundugu,
s1kayel konusu kapsaminda davali idarece davaci ¢ n mitecaviz sifati ile alinan ifadesinde
ozetle; "S¢z konusu yerin Ko p F L afe U tn San. @ Tic. Ltd. Sti'ne ait oldugu, sirkette
herhangi bir bag ve hissesinin oimadigi. dolayisivla adina agiian aavanin natah vldugu, séz konusu sirketin yeri kiralamis ve
Uzerine tesis kurulmus tesiste kuzeni ncC "na yardimci olmak lizere bulundugu, ne sahsl, ne sirket nede” n
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(7 LU'nun herhangi bir tecaviizde bulunmadiklari, yerin Uzerine sirket tarafindan 500 bin lira harcanarak tesis
kus utdugu, tesisin kurulmasinda ilgili kurum ve kuruluslardan gerekli izinlerin alinarak acildigi, bunca yildir islettikleri yerle
ilgili herhangi bir sikayet veya haksiz miidahalede bulunulduguna iliskin bir sikayetin s6z konusu olmadigi, dosyaninislemden
kaldirilmasi gerektigi, bu yerin Milli Emlak Midurlugiince Tersane Girisimcilerine usulsiiz olarak tahsis edildigi, bu tahsisi
kabul etmedikleri, sirketin s6z konusu yere tesis kurarken yanibasinda olan Tersane Girisimcileri Yetkililerinin herhangi bir
itirazda bulunmadiklari, yapilan bu kadar masraftan sonra soz konusu asilsiz iddialari ortaya attiklari”” $eklinde beyanda
bulundugu,

Sikayet konusu kapsaminda davali idarec )glu'nun mitecaviz tanigi sifati ile alinan ifadesinde
ozetle; "Olaya konu tasinmazin  let 1 ‘az et Jra 3 ait oldudu, kendi adina olup
tarafindan kiralandigi. ver Gzerinde yapilan yupnarin (gaair) 01.U7.2018 iarihinde 1k, u1.07.2019 larihlinde ise 3 yilhk
olarak yer sahibt <™ as ile karsilikli olarak kiralandigi, tel gitlerin ise 14.09.2021 tarihinde insaat sirketlerine ait
kerestelerin guvennguun saglanmasi igin cekildigi, tarafindan haksiz bir sekilde herhangi bir yere midahalede
bulunulmadigi, iddialarin higbirini kabul etmedigi, ayrica tasmmaz ile ilgili tazminat davasinin devam ettigi ve dilekcede
muhatap olarak acilan sahislarin sirketi ile herhangi bir ilgisinin bulunmadigi, davanin yanhs Kkisiler (zerinden
yiiritildaginin agik oldugu" seklinde beyanda bulundugu gorilmustur.

Bu durumda, tasinmaz zilyetligine yapilan tecaviiziin menine iliskin sorusturma kapsaminda alinan
ifadelerde celiskiler olmasina ragmen zilyetligin tespiti icin olayin aydinlatiimasina katkisi olacak tarafsiz kisilerin
ve ilgisine gore hazine, dzel idare ve belediye temsilcilerinin, kdy muhtari ve ihtiyar kurulu Gyelerinin ifadelerine
basvurulmasi gerekirken basvurulmadiginin gértilmesi, alinan beyanlarda ifade edilen kira s6zlesmelerine iliskin
hususun g6z ardi edilmis olmasi karsisinda eksik incelemeye ve arastirmaya dayali olarak diizenlenen fezleke esas
alinarak tesis edilen tecaviiz ve midahalenin men'ine dair dava konusu islemde hukuka ve mevzuata uyarlik
bulunmadigdi sonucuna variimistir.

HUKUM
Aciklanan nedenlerle;
1-Dava konusu islemin iptaline,

2-Asagida dokumi yapilan ve davaci tarafindan karsilanan 372,80-TL yargilama gideri ile karar tarihinde
yururlikte bulunan Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi uyarinca durusmasiz isler igin maktu olarak belirlenen
2.550,00-TL avukathk Ucretinin davali idarece davaci tarafa verilmesine,

3-Varsa artan posta avansinin; talep edilmesi halinde derhal, talep edilmemesi halinde ise kararin
kesinlesmesinden sonra re'sen aidiyetine gore taraflara iadesine,

4-isbu kararin teblig tarininden itibaren (30) giin icerisinde Bursa Bélge idare Mahkemesine istinaf yolu
acik olmak Uzere,19/04/2022 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Raskan ~ Uye Uye

YARGILAMA GIiDERLERI :
Basvurma Harci : 59,30 TL

Karar Harci : 59,30 TL
Y.D. Harci : 97,70 TL
Vekalet Harci : 8,50 TL
Posta Gideri : 144,00 TL
Dosya Gomlegi : 4,00 TL
TOPLAM : 372,80 TL
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